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UPOZORNENIE: , o o
UDAJE UVEDENE V TEXTE SU INFORMACNEHO CHARAKTERU. ZHODA VSETKYCH
OSOBNYCH UDAJOV JE CISTO NAHODNA.

Podanie navrhu o urenie otcovstva prichadza do uvahy, ak sa dieta narodilo mimo
manzelstva a nedoslo k uréeniu otcovstva suhlasnym vyhlasenim rodi¢ov. V takom pripade
sa uplatiuje v poradi tretia zakonna domnienka otcovstva, podfla ktorej sa za otca dietata
povazuje muz, ktory s matkou dietata sulozil v ¢ase rozhodnom pre pocatie dietata, t.j. v
Case, od ktorého nepreslo do narodenia dietata menej ako 180 a viac ako 300 dni, pokial
jeho otcovstvo nevylu€uju zavazné okolnosti.

Opravnenymi osobami na podanie navrhu na urenie otcovstva su dieta i jeho matka.
Mézu ho podat spolo¢ne alebo kazdy samostatne, avSak v tom pripade, ked navrh poda len
jeden z nich, vyluCuje sa tym podanie navrhu druhym. Ak poda navrh dieta, musi byt
zastupené tzv. koliznym opatrovnikom, ustanovenym prislusnym sudom. Ak Zalobu podava
za dieta opatrovnik, méze to urobit aj proti voli matky. Matka je v takom pripade len
Uuc€astniCkou konania o upravu prav a povinnosti rodi€ov k dietatu. Do konania o urCenie
otcovstva vS8ak matka mdze vstupit’ ako vedlajsi ucastnik konania.

Navrh na ur€enie otcovstva smeruje proti domnelému otcovi.

Rozhodujucu ulohu v konani ma dokazovanie znaleckym posudkom. Sud nariadi
vypracovanie znaleckého posudku, a to najCastejSie z odboru hematolégie (tzv. krvné
skusky), gynekoldgie (porovnanie terminu suloze a porodu), sexuolégie (zistovanie
schopnosti muza splodit dieta), genetiky, vratane DNA diagnostiky. V sucéasnosti je
schopnost’ vylugit alebo urcit’ otcovstvo mimoriadne vysoka a vierohodnost dosahuje takmer
100 percent. Vydavky suvisiace s vypracovanim posudkov hradi sudu ten, kto v konani
prehra. Na zaklade rozhodnutia sudu sa dietatu vyda novy rodny list.

S konanim o ur€enie otcovstva je spojené konanie o vychove a vyzive mal. dietata. Sud
najma rozhodne, komu dieta zveri do vychovy a ako ma druhy z rodi€ov prispievat’ na jeho
vyzivu. Pri ur€eni vyzivného sud prihliadne na oddévodnené potreby opravneného dietata,
ako aj na schopnosti a moznosti povinného rodica.

Za suCast oddvodnenych potrieb dietata v atlom veku (po jeho narodeni) sa povazuje
aj vybaviCka dietata (detsky kocCik, postielka, nanoznik, bielizeni, plienky, vani¢ka, hygienické
prostriedky a pod.). Naklady vynaloZené na vybavi¢ku sa zahffiaju do vyzivného pre maloleté
dieta pri vymeriavani vyzivného, ktoré ma byt ur€ené od narodenia dietata takou sumou,
aby z nej mohli byt primerane hradené i tieto naklady, a to v dohladnej dobe (obvykle do
jedného roka od narodenia dietata).



VZOR: Navrh na urcenie otcovstva proti domnelému otcovi a upravu prav
a povinnosti rodi¢ov k dietat’'u

Okresnému sudu v Revucej
Ul. SNP 639/1
050 11 Revuca

Navrhovatelka:

Ester Klucéiarova, nar. 30. 4. 1979
Trvale bytom: 050 01 Revuca, Krizna 71
Statna ob&ianka SR

Odporca:

Emil Novak, nar. 28. 10. 1965

Trvale bytom: 04973 Dedinky, Podhorska 13
Statny ob&an SR

Mal. diet’a:

Ales Klugdiar, nar. 2.7.2011

Trvale bytom: 050 01 Revuca, Krizna 71
Statny obgian SR

Informativna poznamka:
Prislusnym sidom na podanie navrhu je sud podl'a miesta bydliska odporcu.

Navrh na ur€enie otcovstva k maloletému Alesovi Kluciarovi, nar. 2. jula 2011
a o upravu prav a povinnosti rodicov k mal. diet'at'u
l.

Pracujem ako ucitefka Zakladnej Skoly v Revucej, Jilemnickeho ul. 1. Cez letné
prazdniny v mesiaci august 2010 som travila dovolenku s mojou priatelkou Danicou
Bielou na sukromnej chate v Dedinkach. Pofas uvedenej dovolenky som sa
spriatelila s odporcom. Toto priatelstvo prerastlo v intimnu znamost, ktora trvala do
novembra 2010. Po skonCeni dovolenky ma totiZ odporca navstevoval v Revucej v
mojom 1l-izbovom byte na Kriznej 71. Ked som mu oznamila, Ze som tehotn3,
prezradil mi, Ze je Zenaty, Ze ma 5-ro¢né dieta a preto si ma nembze zobrat za
manzelku. Spociatku na mna naliehal, aby som si tehotenstvo dala prerusit a ked
neuspel, tak prerusil so mnou akékolvek styky.

Dékaz: Vysluch u€astnikov
Rodny list dietata
Vysluch svedkyne Danice Bielej, bytom Revuca, Kvetna 35

V Case rozhodnom pre pocatie dietata som udrziavala pohlavny styk iba s
odporcom. Preto len on mdze byt otcom maloletého AleSa. O tomto styku vie moja
priatefka Danica Biela. Po narodeni dietata som odporcu listom z 28.07.2011
poziadala, aby ma navstivil a su€asne som ho informovala o naSom dietati.
Odpovedal mi listom, Ze sa neciti byt otcom maloletého AleSa a moje pozvanie




neprijal. Zaroven mi v ¢ase od oznamenia o narodeni maloletého AleSa do konca
septembra 2011 poslal viacero hanlivych sms sprav.
Dékaz: Vysluch svedkyne Danici Biele]

KoreSpondencia medzi ucastnikmi — list a vypis sms sprav

Informativna poznamka:

V I av ll. éasti je potrebné pravdivo opisat’ skutoénosti — kedy doslo k nadviazaniu znamosti
s odporcom, ako dlho tato znamost trvala. Je délezité ¢i naozaj v ¢ase rozhodnom pre pocatie
dietata navrhovatel’ka mala pohlavny styk len s odporcom. Je potrebné si uvedomit, ze
prislusny suad v priebehu konania pravdepodovne nariadi DNA dokazovanie.

Ak bude mat’ navrhovatel'ka v konani neispech a DNA testy preukdzu, Ze nou oznac¢eny otec
dietata nie je, méze jej sud uloZit nahradu trov konania a teda aj znaleckého dokazovania; t.j.
nakladov na testy DNA.

Zakonna domnienka otcovstva svedCi o odporcovi, pretoze okrem neho som s
inym muzom nesulozila v ¢ase, od ktorého nepreslo do narodenia dietata menej ako
180 a viac ako 300 dni. Preto za otca mal. AleSa sa povazuje odporca.

Ja som na rodiCovskej dovolenke a poberam Statne socialne davky v sume
194,70 eur mesacne a pridavok na dieta vo vySke 22,54 eur mesacne. Iny prijem
nemam. Odporca pracuje vo firme FAREX a. s. v Roznave, Agatova 56 s pribliznym
mesacénym zarobkom 590,- eur. Odporca ma jednu vyzivovaciu povinnost.

Dékaz: Potvrdenie o poberani rodiCovského prispevku a pridavku na dieta
Vycislenie mesacnych nakladov na dieta

V.

Navrhujem preto, aby sud po vykonanom dokazovani vydal tento

rozsudok:

Sud urCuje, Zze Emil Novak, nar. 28.10.1965, je otcom maloletého AleSa

Klaciara, nar. 02.07.2011 z matky Ester Kfuciarove;j.

Malolety sa zveruje do osobnej starostlivosti matky a otec je povinny prispievat
na jeho vyzivu mesacne sumou 120,- eur od 02.07.2011, splatnych vzdy do 10-ho v
mesiaci vopred do ruk matky. Zmeskané vyZzivné je otec povinny zaplatit do ruk
matky do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Odporca je povinny nahradit navrhovatelke trovy konania do troch dni od
pravoplatnosti rozsudku.

Informativna poznamka:

V IV. casti je potrebné sformulovat’ navrh znenia rozsudku (kto je otcom dietata, ako sa maju
upravit’ prava a povinnosti vocCi dietatu a navrhovana vyska vyzivného), ktory navrhovatelka
navrhuje sudu vydat.

V Revucej 13. novembra 2011

Ester Klucgiarova




VZOR: Navrh na uréenie otcovstva muza, ktory tvrdi, ze je otcom diet’at’a

Okresny sud
Saratovska 1/a
841 04 Bratislava IV

Navrhovatel:

Stefan Voijtasik, nar. 06.07.1975,
bytom Bratislava, Harmincova 17
Statny oban SR

Odporcovia:
I. malolety Milan Tvrdohlavy, nar. 18.02.2010,
bytom Bratislava, Hagarova 31
Statny ob¢an SR
[I. Milada Tvrdohlava, nar. 19.03.1985,
bytom Bratislava, Hagarova 31
Statna obCianka SR

Informativna poznamka:
Prislusnym sidom na podanie navrhu je sud podl'a miesta bydliska odporcu.

Navrh o uréenie otcovstva
l.

S odporkyrfiou sa déverne poznam od marca 2008. Odvtedy az do septembra
2009 sme udrziavali intimny styk. V oktébri 2009 mi odporkyna oznamila, Ze je uz
viac mesiacov tehotna a Ze sa viac so mnou nechce stykat ani stretavat a o dieta,
ktoré sa jej ma narodit, sa chce starat iba sama. Svoj postoj mi blizSie nevysvetlila.

O tomto nagom vztahu vedeli nasi priatelia Maria Stastna a Tibor Stastny.

Dékaz: Vysluch ucastnikov . .
Vysluch svedkov Marie Stastnej a Tibora Stastného, Lipova 34, Bratislava

Dnra 18.02.2010 sa odporkyni narodil syn Milan Tvrdohlavy. Som presvedceny,
Ze jedine ja som otcom tohto dietata, pretoze v Case rozhodnom pre jeho pocatie
som s matkou dietata udrziaval pohlavny styk a matka dietata v tom ¢ase nemala
znamost' s inym muzom.

Som pracovnikom Tatra banky, pobocky v Bratislave, s mesacnym prijmom
890,- eur.

Dékaz: Potvrdenie zamestnavatela o zarobku za poslednych 12 mesiacov




Informativna poznamka:

V I av ll. éasti je potrebné pravdivo opisat’ skuto¢nosti — kedy doslo k nadviazaniu znamosti
s odporkyriou, ako dlho tato znamost trvala. Je délezité ¢i naozaj v ¢ase rozhodnom pre
pocatie dietata navrhovatel’ mal pohlavny styk len s odporkyriou. Je potrebné si uvedomit, ze
prislusny sud v priebehu konania pravdepodobne nariadi DNA dokazovanie.

Ak bude mat’ navrhovatel v konani neuspech a DNA testy preukazu, Ze nie je otec dietata,
méze mu sud ulozit nahradu trov konania a teda aj znaleckého dokazovania; t.j. nakladov na
testy DNA.

Navrhujem, aby sud po vykonani dokazovania vydal tento

rozsudok:

Sud urduje, ze Stefan Vojtasik, nar. 06.07.1975, je otcom maloletého Milana
Tvrdohlavého, nar. 18.02.2010 z matky Milady Tvrdohlavej, nar. 19.03.1985.

Malolety Milan Tvrdohlavy sa zveruje do osobnej starostlivosti odporkyne a otec
je povinny prispievat na jeho vyzivu mesa¢ne sumu 200,- € vzdy do 15. dna v
mesiaci vopred k rukam odporkyne.

Otec je opravneny stykat sa so synom kazdu sobotu v ¢ase od 14.00 do 16.00
hod., a to tak, ze v stanovenom Case dieta preberie od odporkyne pred jej bytom,
kde jej ho v stanovenom Case tiez odovzda.

Informativna poznamka:

V lll. Easti je potrebné sformulovat’ navrh znenia rozsudku (kto je otcom dietata, ako
sa maju upravit’ prdava a povinnosti vocCi dietatu a navrhovana vyska vyzivného),
ktory navrhovatel’ navrhuje sudu vydat.

V Bratislave 9. januara 2011

Stefan Vojtasik




Doplnujuca poznamka:

Ak ide o vztah s medzinarodnym prvkom, urenie (zapretie) otcovstva sa spravuje
pravnym poriadkom Statu, ktorého prislusnost nadobudlo dieta narodenim. Ak dieta zije v
Slovenskej republike, mbzZe sa otcovstvo uréit’ (zapriet) podfa slovenského prava, ak je to
v zaujme dietata. Pravoplatné cudzie rozhodnutia vo veciach urenia (zapretia) otcovstva, ak
aspon jednym z ucastnikov konania je slovensky obc¢an, sa v Slovenskej republike uznavaju.
O tomto uznani rozhoduje Najvyssi sud SR. Ak ide o rozhodnutie vydané v inom ¢lenskom
State EU je automaticky uznané bez dal$ieho konania.

Pravomoc sudu SR vo veci urCenia (zapretia) rodiCovstva je dana na slovenskom
vSeobecnom sude navrhovatela, ak odporca nema v Slovenskej republike v§eobecny sud.
Ak ani navrhovatel nema v Slovenskej republike vSeobecny sud, ale jeden z rodi¢ov alebo
dieta je slovenskym Statnym obCanom, mozno navrh podat’ na sude, ktory urci NajvySSi sud
SR.

V pripade potreby je mozné kontaktovat’:

Centrum pre medzinarodnopravnu ochranu deti a mladeze
Spitalska ¢. 8

P.O.Box 57

814 99 Bratislava

Tel.: +421/2/20 46 32 08
+421/2/20 46 32 48
+421/2/59 75 32 08
+421/2/59 75 32 48

Fax: +421/2/59 75 32 58

Strankovy den: od 8:00 do 16:00, streda
E - mail: cipc@cipc.gov.sk



mailto:cipc@cipc.gov.sk

Zdroj:
platné pravne predpisy Slovenskej republiky
internet



